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RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITOS AUTORAIS.
NULIDADE DO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ECAD. CRUZEIRO MARITIMO.
APRESENTAQAO MUSICAL. LIMITES TERRITORIAIS. ONUS DA PROVA. FATO
CONSTITUTIVO. ATRIBUICAO DO AUTOR. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a saber (i) se houve negativa de prestacdo
jurisdicional, (ii) se é devida a cobranca de direitos autorais decorrentes da
execucdo publica de obras musicais em navio estrangeiro durante cruzeiro
maritimo no litoral brasileiro e (iii) de quem é o énus da prova dos fatos.

3. No caso concreto, o ECAD objetiva o recebimento dos direitos autorais
decorrentes de apresentacdes do cantor Roberto Carlos promovidas em navio de
bandeira italiana durante cruzeiro turistico.

4. A pretensao de recebimento dos direitos autorais exige a comprovacao de que
o fato gerador ocorreu dentro dos limites territoriais maritimos brasileiros.

5. Enquanto transitem no mar territorial, 0s navios estdo sujeitos, em principio, a
jurisdicdo do Estado costeiro, por forca das normas de Direito Internacional,
notadamente a Convencdo das Nac¢des Unidas sobre Direito do Mar - CNUDM Il
ou UNCLOS -, ratificada pelo Brasil e regulamentada pela Lei n® 8.617/1993. Em
alto-mar, a regra é a subordinacdo dos navios a jurisdicdo do Estado de sua
bandeira.

6. A realizacdo do show dentro do territério nacional é circunstancia fatica que
configura atributo constitutivo do préprio direito pleiteado, além de condi¢cdo para
pleno exercicio da jurisdicao brasileira, motivo pelo qual o 6nus da prova incumbe
ao autor, nos termos do art. 333, inciso I, do CPC/1973.

7. A mera dificuldade de obtencdo da prova nao justifica a inversdo da carga
probatéria, visto que o autor pode dispor de meios legalmente admitidos para
comprovar o fato constitutivo de seu direito, tais como a requisicdo de
documentos em poder dos réus, a oitiva de testemunhas, a realizacdo de
fiscalizagdo presencial ou de pericia técnica.

8. Na hipétese em que o julgamento antecipado da lide ocorre a pedido do autor,
com expressa dispensa de dilacdo probatéria, ndo lhe € licito alegar
posteriormente a negativa de prestacdo jurisdicional, inclusive por forca da
precluséao légica.

9. E manifestamente inadimissivel o recurso especial fundado em divergéncia
jurisprudencial quando ndo demonstrada a similitude fatica entre os arestos
confrontados mediante o devido cotejo analitico, nos parametros legais e



regimentais. Incidéncia da Sumula n° 13/STJ no que se refere a paradigma
proferido pelo mesmo Tribunal de origem.
10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, conhecer em parte do recurso especial e, nesta parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente), Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto por ESCRITORIO CENTRAL DE
ARRECADACAO E DISTRIBUICAO - ECAD com fundamento no artigo 105, inciso lIl, alineas "a"
e "c", da Constituicao Federal, impugnando acdrdao proferido pelo Tribunal de Justica do

Estado de Sdo Paulo assim ementado:

"DIREITO AUTORAL. ECAD. COBRANCA DE DIREITO AUTORAL.
APRESENTAGCAO DO CANTOR ROBERTO CARLOS EM NAVIO. CRUZEIRO
EMOCOES EM ALTO MAR. AUSENCIA DE PROVA DE QUE O SHOW
OCORREU EM TERRITORIO BRASILEIRO. EMBARCACAO DE BANDEIRA
ITALIANA. INTELIGENCIA DO ART. 333, |, DO CPC. SENTENCA
IMPROCEDENTE. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO" (e-STJ fl. 436).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 449-456).

Nas razbes do especial, o recorrente alega a violagdo dos arts. 535 e 333 do
Cddigo de Processo Civil de 1973 e, de forma indireta, dos arts. 28, 29 e 68 da Lei n°
9.610/1998.

Aponta a negativa de prestacao jurisdicional, afirmando que o Tribunal de origem
ndo apreciou a obscuridade e a omissdo indicadas nos aclaratérios, notadamente quanto a
aplicacdo da Teoria das Cargas Dinamicas da Prova e a ofensa aos arts. 28, 29 e 68 da Lei n°
9.610/1998.

Sustenta que competia aos réus, ora recorridos, comprovar que o show do cantor
Roberto Carlos, realizado no cruzeiro maritimo por eles promovido, ocorreu fora das aguas
territoriais nacionais, pois essa circunstancia constituiria eventual fato impeditivo da cobranca

de direitos autorais, atraindo a incidéncia do disposto no art. 333, inciso Il, do CPC/1973.

Argumenta que, ao impor ao ECAD a producdo de prova tecnicamente

impossivel, o Tribunal de origem acabou por negar vigéncia a Lei de Direitos Autorais, haja vista



gue inviabilizou o recebimento da compensacao pelos direitos relativos as musicas executadas.

No que se refere a alinea "c" do permissivo constitucional, aponta a existéncia de
dissidio jurisprudencial quanto a reparticdo do 6nus da prova, indicando como paradigmas 0s
acoérdaos proferidos por esta Corte Superior no REsp n® 612.615/MG (Terceira Turma, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Rel. para o acérdao Ministro Castro Filho) e pelo TISP na Apela¢do n°
0004583-64.2011.8.26.0318 (Sexta Camara de Direito Privado, Rel. Desembargador Francisco
Loureiro, julgado em 29 de novembro de 2012).

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 500-514 (e-STJ).

Inicialmente inadmitido (e-STJ fls. 516-518), o recurso especial ascendeu a esta

Corte Superior por forca do provimento do subsequente agravo (e-STJ fls. 584-585).

E o relatério.
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITOS AUTORAIS.
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1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a saber (i) se houve negativa de prestacao
jurisdicional, (ii) se é devida a cobranca de direitos autorais decorrentes da
execucdo publica de obras musicais em navio estrangeiro durante cruzeiro
maritimo no litoral brasileiro e (iii) de quem é o 6nus da prova dos fatos.

3. No caso concreto, o ECAD objetiva o recebimento dos direitos autorais
decorrentes de apresentacdes do cantor Roberto Carlos promovidas em navio de
bandeira italiana durante cruzeiro turistico.

4. A pretensdo de recebimento dos direitos autorais exige a comprovacao de que
o fato gerador ocorreu dentro dos limites territoriais maritimos brasileiros.

5. Enquanto transitem no mar territorial, 0s navios estdo sujeitos, em principio, a
jurisdicdo do Estado costeiro, por forca das normas de Direito Internacional,
notadamente a Convencao das Nac¢des Unidas sobre Direito do Mar - CNUDM I
ou UNCLOS -, ratificada pelo Brasil e regulamentada pela Lei n® 8.617/1993. Em
alto-mar, a regra é a subordinagdo dos navios a jurisdicdo do Estado de sua
bandeira.

6. A realizacdo do show dentro do territério nacional é circunstancia fatica que
configura atributo constitutivo do préprio direito pleiteado, além de condicdo para
pleno exercicio da jurisdi¢cdo brasileira, motivo pelo qual o 6nus da prova incumbe
ao autor, nos termos do art. 333, inciso |, do CPC/1973.

7. A mera dificuldade de obtengdo da prova néo justifica a inversdo da carga
probatéria, visto que o autor pode dispor de meios legalmente admitidos para
comprovar o fato constitutivo de seu direito, tais como a requisicdo de
documentos em poder dos réus, a oitiva de testemunhas, a realizacdo de
fiscalizagdo presencial ou de pericia técnica.

8. Na hipétese em que o julgamento antecipado da lide ocorre a pedido do autor,
com expressa dispensa de dilacdo probatéria, ndo Ihe ¢é licito alegar
posteriormente a negativa de prestacdo jurisdicional, inclusive por forca da
precluséo ldgica.

9. E manifestamente inadimissivel o recurso especial fundado em divergéncia
jurisprudencial quando ndo demonstrada a similitude fatica entre os arestos
confrontados mediante o devido cotejo analitico, nos parametros legais e
regimentais. Incidéncia da Sumula n® 13/STJ no que se refere a paradigma
proferido pelo mesmo Tribunal de origem.

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao provido.

VOTO



O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O acoérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia

do Caddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

Cinge-se a controvérsia a saber (i) se houve negativa de prestacao jurisdicional
no caso concreto, (ii) se é devida a cobranca de direitos autorais decorrentes da execugao
publica de obras musicais em navio estrangeiro durante cruzeiro maritimo no litoral brasileiro, e
(iii) de quem é o 6nus de comprovar que o suposto fato gerador ocorreu dentro dos limites do

territério nacional a fim de atrair a incidéncia da Lei n°® 9.610/1998.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Breve histérico da demanda

Colhe-se dos autos que, na origem, o ECAD ajuizou ac¢dao inibitéria cumulada com
pedido de indenizacao para o fim de condenar os recorridos ao pagamento dos direitos autorais
decorrentes da execucdo publica de obras musicais nos shows do cantor Roberto Carlos,

realizados durante cruzeiro maritimo tematico "Emoc¢des em alto mar", no ano de 2010.

Tanto a sentenca de primeiro grau como o acérddo entenderam que competia ao
ECAD demonstrar que o evento em questdo ocorreu dentro dos limites maritimos brasileiros,
haja vista se tratar de embarcacdo estrangeira, de bandeira italiana (e-STJ fls. 348-350 e
433-438).

Nos embargos declaratérios opostos ao acoérddo (e-STJ fls. 441-444), o ECAD
sustentou a necessidade de redistribuicdo do 6nus da prova com base na aplicacdo da
denominada "Teoria da Carga Dinamica das Provas", requerendo a flexibilizacdo da regra geral

do art. 333 do CPC/1973 de modo a considerar as condi¢des probatdrias de cada parte.

Segundo defendeu, a obrigacdo de comprovar a localizacdo do navio era
tecnicamente impossivel, visto que "os planos de navegac¢éo e outros documentos parelhos que
demonstram o trajeto efetivamente realizado pelo navio se encontram em poder exclusivo da
COSTA CRUZEIROS" (e-STJ fl. 442).

Contudo, o Tribunal local rejeitou os embargos em virtude do seu intuito
infringente, negando a existéncia de omisséo, obscuridade ou contradigdo no aresto recorrido
(e-STJ fls. 441-444).



Nesse contexto, sobreveio o recurso especial em foco, por meio do qual o
recorrente insiste na tese de que caberia aos réus, ora recorridos, comprovarem que 0 navio se
encontrava em aguas internacionais, argumentando, ainda, que tal circunstancia consistiria em

fato impeditivo - e ndo constitutivo - do seu direito como autor.

2. Da inexisténcia de nulidade

Consoante entendimento pacifico desta Corte Superior, cabe ao julgador analisar
a controvérsia de acordo com o0 que julgar relevante para a formacdo de seu livre
convencimento, ndo estando obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto
suscitado pelas partes, mas apenas sobre aqueles necessérios para fundamentar sua decisao
(EDcl no AgRg nos EREsp 113.049/DF, Rel. Ministro José Delgado, Corte Especial, julgado em
3/11/1999, DJ 17/12/1999).

Somente se configura nulidade quando, na apreciacdo do recurso, o Tribunal de
origem insiste em omitir pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida e ndo foi, o

gue nao ocorreu.

Assim, diversamente do que alega o recorrente, a auséncia de manifestacdo a
respeito de uma determinada teoria doutrindria que supostamente daria amparo as teses

defendidas néo implica omisséo para os fins do supracitado artigo.

A despeito da fundamentagéo sucinta, verifica-se que o Tribunal local indicou de
forma suficiente os motivos que |lhe formaram o convencimento, solucionando a questdo com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hip6tese, como se pode constatar do excerto a

seguir:

"(...)

O ECAD pretende receber direitos autorais pelas apresentacfes do
cantor Roberto Carlos em cruzeiros realizados pelas apeladas.

O navio Costa Concordia, que hospedou o evento, era de bandeira
italiana. Assim, para se sujeitar a legislacao brasileira, imprescindivel estar no mar
territorial do Brasil, 0 que néo esté provado.

Como bem colocado pela sentenca, a fls. 342, cabia ao ECAD
'‘demonstrar que o show tematico ocorreu dentro dos limites maritimos brasileiros,
0 que ndo foi feito no presente caso'.

Vale ressaltar que ndo h& duvidas de que o cantor foi ao navio,
bem como que este saiu do Brasil e que a apresentacéo efetivamente ocorreu.
Contudo, nada indica que ela ndo tenha se realizado em mar internacional, caso
em que a legislacdo aplicavel é a italiana" (e-STJ fls. 437-438).



Com efeito, extrai-se do acérdéo que julgou a apelacao a concluséo clara de que
compete ao autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito pleiteado, providéncia que,
no entender das instancias ordindarias, soberanas na apreciacado dos fatos e das provas, nao foi

devidamente adotada pelo ECAD.

N&o ha falar, portanto, em prestacao jurisdicional lacunosa ou deficitaria apenas
pelo fato de o Tribunal de origem ter decidido em sentido contrario a pretenséo do recorrente,

sobretudo diante do intuito infringente dos embargos declaratorios opostos.

No que se refere a alegacao de que, ao julgar os embargos declaratérios, a Corte
estadual mencionou dispositivo alheio aos presentes autos - a saber, o art. 186 do Cdédigo Civil

(e-STJ fl. 455) -, é possivel inferir que se tratou de erro material e sanavel.

Ademais, nao se vislumbra nenhum prejuizo concreto ao recorrente em virtude do
erro apontado, estando preenchidos todos o0s requisitos necessarios para a perfeita
compreensdo e plena apreciacao da controvérsia por esta Corte Superior que ndo diz respeito

a matéria fatica, mas, sim, eminentemente juridica.

3. Do principio da territorialidade e incidéncia da legislagcdo brasileira

civel sobre fatos ocorridos em navios estrangeiros

Y s

Para dirimir o conflito trazido a apreciacdo desta Corte, € necessario
primeiramente definir se a lei de protecdo dos direitos autorais possui incidéncia no caso

concreto.
O art. 68, 8 3° da Lei n® 9.610/1998 preceitua:

"Art. 68. Sem prévia e expressa autorizacado do autor ou titular, ndo
poderdo ser utilizadas obras teatrais, composi¢cdes musicais ou litero-musicais e
fonogramas, em representacfes e execuc¢des publicas.

(...)

§ 3° Consideram-se locais de frequUéncia coletiva os teatros,
cinemas, salBes de baile ou concertos, boates, bares, clubes ou associa¢cdes de
gualquer natureza, lojas, estabelecimentos comerciais e industriais, estadios,
circos, feiras, restaurantes, hotéis, motéis, clinicas, hospitais, 6rgéos publicos da
administracao direta ou indireta, fundacionais e estatais, meios de transporte de
passageiros terrestre, maritimo, fluvial ou aéreo, ou onde quer que se
representem, executem ou transmitam obras literarias, artisticas ou cientificas"
(grifou-se).

Na hipotese, restou incontroverso que os shows do artista Roberto Carlos - em



gue foram executadas as musicas pelas quais o ECAD demanda a contraprestacao dos direitos
de autor - ocorreram no interior de um navio de bandeira italiana, no decorrer de um cruzeiro

turistico maritimo.

O entendimento firmado pelo Tribunal de origem partiu da premissa de que,
tratando-se de embarcacdo de nacionalidade estrangeira, a legislacdo invocada incidiria sobre
os fatos ocorridos no interior do navio apenas enquanto este se encontrasse em territério

brasileiro.

Assim, a pretensdo do ECAD ao recebimento de compensacéao financeira pelos
direitos autorais dependeria da comprovacéo, pelo autor, de que a embarcacdo se encontrava

dentro dos limites do mar territorial patrio no momento do suposto fato gerador.

E, nesse sentido, verifica-se que o acdrdao recorrido interpretou corretamente as
normas que regem a abrangéncia territorial da jurisdicdo patria e os limites de incidéncia da
legislagéo civil, no que se refere aos fatos ocorridos no interior de embarcac¢des estrangeiras

gue se encontrem em passagem pelo litoral brasileiro.

Como consabido, nos termos do art. 88, I, do CPC/1973, "E competente a
autoridade judiciaria brasileira quando: (...) lll - a acdo se originar de fato ocorrido ou de ato

praticado no Brasil".

Enquanto transitem no mar territorial, 0s navios estdo sujeitos, em principio, a
jurisdicdo do Estado costeiro, por forca das normas de Direito Internacional, notadamente a
Convencéao das Nagdes Unidas sobre Direito do Mar - CNUDM Il ou UNCLOS -, que foi ratificada
pelo Brasil. J& em alto-mar, a regra geral € a sujeicdo dos navios a soberania do Estado do seu
pavilhdo, pelo que ficam subordinados civil, penal e administrativamente aos regramentos e ao

poder jurisdicional do Estado da bandeira sob a qual naveguem.

A CNUDM Il prevé que cada Estado tem o direito de estabelecer os limites
espaciais de seu mar territorial, faixa na qual se prolonga a soberania estatal costeira - inclusive
sobre o leito, subsolo e respectivo espaco aéreo -, até 0 maximo de 12 (doze) milhas maritimas,
medidas a partir de linhas de base localizadas na margem e determinadas conforme a

Convencgéo.
A propdsito, convém transcrever os seguintes dispositivos:

"Artigo 2° - Regime juridico do mar territorial, seu espaco aéreo
sobrejacente, leito e subsolo



1. A soberania do Estado costeiro estende-se além do seu territério
e das suas aguas interiores e, no caso de Estado arquipélago, das suas aguas
arquipelagicas, a uma zona de mar adjacente designada pelo nome de mar
territorial.

2. Esta soberania estende-se ao espago aéreo sobrejacente ao
mar territorial, bem como ao leito e ao subsolo deste mar.

3. A soberania sobre o mar territorial é exercida de conformidade
com a presente Convencao e as demais normas de direito internacional.

Artigo 3° - Largura do mar territorial

Todo o Estado tem o direito de fixar a largura do seu mar territorial
até um limite que néo ultrapasse 12 milhas maritimas, medidas a partir de linhas
de base determinadas de conformidade com a presente Convencao. (...)".

No ambito do nosso ordenamento juridico interno, coube a Lei n°® 8.617,
de 4 de janeiro de 1993, estabelecer os limites do mar territorial, da zona contigua, da
zona econdbmica exclusiva e da plataforma continental, definindo os critérios
geograficos para identificacdo dos espacos sobre o qual se estende a soberania

brasileira, bem como o regime juridico incidente em cada uma dessas faixas.

De acordo com o art. 1° da Lei n® 8.617/1993, "o mar territorial brasileiro
compreende uma faixa de doze milhas maritima de largura, medidas a partir da linha de
baixa-mar do litoral continental e insular, tal como indicada nas cartas nauticas de grande

escala, reconhecidas oficialmente no Brasil".

E nos termos do § 3° do art. 3° da referida norma, "Os navios estrangeiros no mar

territorial brasileiro estardo sujeitos aos regulamentos estabelecidos pelo Governo brasileiro”.

Observa-se que, além do mar territorial onde € inequivoca a soberania brasileira,
a lei estabelece uma faixa intermediaria, chamada Zona Contigua, na qual também podem ser
adotadas medidas de fiscalizagdo necesséarias para evitar e reprimir infracbes a leis e
regulamentos aduaneiros, fiscais, de imigracdo ou sanitarios. E prevé, ainda, um regime
diferenciado para a Zona Econbmica Exclusiva, voltado as atividades relacionadas a pesca,

poluicdo ambiental, investigacao cientifica e exploracdo econdmica da Plataforma Continental.

Na licdo da doutrina especializada de Carla Adriana Comitre Gilbertoni,

"(...)

Sao aguas sob jurisdicdo brasileira: a) as aguas maritimas
abrangidas por uma faixa de doze milhas maritimas de largura, medidas a partir
da linha de baixa-mar do litoral continental e insular brasileiro adotada como



referéncia nas cartas nauticas brasileiras constituidos pelo Mar Territorial e as
doze milhas subsequentes, consideradas Zona Contigua; b) as aguas maritimas
abrangidas por uma faixa que se estende das doze as duzentas milhas maritimas,
contadas a partir das linhas de base que servem para medir o Mar Territorial sdo
constituidas como Zona Econdmica Exclusiva. Tal jurisdicdo diz respeito as leis e
normas brasileiras sobre pesca, poluicdo ambiental, investigacdo cientifica e
exploracdo, construcdo, operacdo e uso da Plataforma Continental, de todos os
tipos de ilhas artificiais, instalac6es e estruturas; c) as aguas maritimas além das
200 milhas sobrejacentes a plataforma continental brasileira, cujos limites
exteriores serdo determinados de conformidade com o que preceitua o artigo 76
da Convencédo das NagbOes Unidas sobre o Direito do Mar (CNUDM); e d) as
aguas dos rios, lagos, lagoas e canais do territério nacional." (In: Teoria e Pratica
do Direito Maritimo. 22 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2005, pag. 66)

Mohamad Ale Hasan Mahoud, por sua vez, ressalta que a Constituicdo também
estabeleceu uma distincdo entre o mar territorial e as areas da plataforma continental e da zona
econdmica exclusiva. Segundo o referido autor, enquanto na primeira faixa a soberania € plena,

nas duas Ultimas, deve haver uma ingeréncia mais restrita do Estado brasileiro.
A propésito:

"(...) Tanto o mar territorial quanto a zona econdmica exclusiva e a
plataforma continental sdo tratados no Capitulo dos bens da Unido, de acordo
com o art. 20 da Constituicdo Federal.

(--)

E interessante notar, conforme disp6e o inciso VI, que o mar
territorial - ele mesmo e inteiramente - € um bem da Unido. Todavia, de acordo
com o inciso V, o que pertence a Unido ndo sdo a zona econdmica exclusiva e a
plataforma continental - elas mesmas e inteiramente - mas tao s6 0s respectivos
recursos naturais. Dai a conclusdo de que o ambito de incidéncia da lei brasileira
deve referir-se unicamente aos recursos naturais ali presentes.” (In: Direito Penal
Maritimo - Zona Econbmica Exclusiva, Soberania e Extraterritorialidade. Sé&o
Paulo: Saraiva, 2010, pags. 38-39)

Na hip6tese em apreco, sendo incontroverso que as apresentacdes do
cantor Roberto Carlos aconteceram em navio estrangeiro, s6 seria viavel acolher a
pretensdo do ECAD caso comprovado que os fatos geradores ocorreram dentro das
divisas maritimas brasileiras, mais especificamente no mar territorial, haja vista os

limites espaciais da jurisdicdo, da legislacédo e da prépria soberania nacional.

Mostra-se acertado, portanto, o entendimento das instancias ordinarias quanto a

essa questao juridica preliminar.

Resta definir a quem incumbe o 6nus de comprovar a localizacdo do navio no



momento dos shows.

4. Do 6nus da prova de fato constitutivo do direito do autor

O ECAD sustenta a tese de que caberia aos recorridos comprovarem que 0 navio
se encontrava em aguas internacionais no momento da realizagdo dos shows ao argumento de
gue tal circunstancia constituiria eventual fato impeditivo do direito do autor, nos termos do
art. 333, inciso Il, do CPC/1973.

N&o assiste razao ao recorrente quanto ao ponto.

Por forca do disposto no art. 99 da Lei n°® 9.610/1998, o ECAD é o 6rgao
constituido para exercer de forma centralizada a arrecadacao e a distribuicdo dos direitos
autorais em todo o territério nacional, do que decorre a legitimidade para exercer atividades de
fiscalizacdo, cobranca e defesa dos interesses de seus associados, inclusive em juizo, atuando

como substituto processual.

A caracterizacdo do fato gerador apto a ensejar a cobranca de direitos autorais é
indissociavel da prévia verificacdo da incidéncia da legislacdo brasileira, o que, a toda
evidéncia, depende da demonstracdo que o uso supostamente indevido de obras protegidas

ocorreu dentro dos limites do territério nacional.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece certa presuncéo relativa
a favor do ECAD quanto ao fato gerador da obrigacdo de recolhimento dos direitos autorais, por
exemplo, nas hipoteses de radiodifusdo publica (REsp 612.615/MG, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Rel. p/ Acérddo Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 20/6/2006, DJ
7/8/2006).

Contudo, no caso em apreco, a controvérsia ndo versa acerca da ocorréncia do

evento em si, mas, sim, sobre se este ocorreu ou ndao no Brasil.

Trata-se de circunstancia fatica que configura atributo constitutivo do
préprio direito pleiteado, além de condicdo para definir a eficicia territorial da
legislacdo invocada e, assim, possibilitar o adequado exercicio da jurisdicdo

brasileira.

Acolher a tese do recorrente equivaleria a atribuir a referida entidade, por vias
transversas, o poder de demandar a contrapartida por direitos autorais de toda e qualquer

embarcacédo estrangeira, dentro ou fora dos limites maritimos brasileiros, criando uma espécie



de inversao de 6nus da prova sem previsédo legal, nem proporcionalidade, e que poderia,
em Ultima andlise, implicar ofensa a compromissos assumidos pelo Brasil no ambito

internacional.

Tampouco assiste razdo ao recorrente quanto ao argumento de que a imposi¢ao
do 6nus probatério deveria levar em consideracdo a maior facilidade para producédo da prova,
mediante a aplicacdo da denominada "Teoria da Distribuicdo Dindmica da Carga Probatéria”

com vistas a flexibilizar a regra geral tradicional do art. 333 do CPC/1973.

Isso porque, no caso em tela, nem sequer houve pedido de producao de
provas pelo autor, que dispensou a realizacdo de audiéncia de conciliacdo e a
producdo de prova por qualquer meio e requereu, de forma expressa, o julgamento

antecipado da lide, consoante se pode constatar na peticao de fls. 345-346 (e-STJ).

Se considerasse necessario, caberia ao ECAD requerer a apresentacdo de
documentos em poder dos réus, como o plano de navegacdo, a oitiva de testemunhas, a
realizacdo de fiscalizacdo presencial, a elaboracao de prova pericial, a conferéncia de dados de

geolocalizacgéo relativos ao itinerério realizado, etc. Contudo, nada disso ocorreu.

Logo, ndo ha falar em nulidade decorrente do julgamento antecipado da
lide, visto que, na hipotese, foi a prépria parte autora quem dispensou a dilagcdo

probatoria. Acolher a pretensdo do ECAD ¢ inviavel, inclusive por for¢a da precluséo logica.
No mesmo sentido, assim ja decidiu esta Corte Superior:

"DIREITO E PROCESSO CIVIL. INTERDICAO. ATOS ANTERIORES A
SENTENCA. NULIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DE PROVA CONVINCENTE E
IDONEA. CERCEAMENTO. INOCORRENCIA. HONORARIOS NA EXECUCAO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

(..))

Il - SE A PARTE NAO REQUEREU A PRODUCAO DE PROVAS SOBRE
DETERMINADOS FATOS RELATIVOS A DIREITOS DISPONIVEIS, NAO LHE E
LICITO ALEGAR CERCEAMENTO POR JULGAMENTO ANTECIPADO."

(REsp 9.077/RS, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 25/02/1992, DJ 30/03/1992 - grifou-se)

5. Da inexisténcia de divergéncia jurisprudencial

No que se refere a alinea "c" do permissivo constitucional, o recorrente alega que
0 acérdao recorrido divergiu do entendimento firmado por esta Terceira Turma no REsp n°
612.615/MG e pelo TIJSP na Apelacdo n° 0004583-64.2011.8.26.0318, afirmando que nos



referidos paradigmas teria havido a flexibilizagdo do 6nus da prova em favor do ECAD.

Inicialmente, quanto ao paradigma proferido pelo préprio Tribunal de origem,
registra-se que "a divergéncia entre julgados do mesmo tribunal ndo enseja recurso especial”,

consoante o enunciado da Stimula n® 13/STJ.

Observa-se, ainda, que o recorrente ndo realizou o devido cotejo analitico, nos
parametros legais e regimentais, a fim de viabilizar o conhecimento da suscitada divergéncia

jurisprudencial.

Nao bastasse isso, o acéordao proferido no REsp n° 612.615/MG versa sobre
controvérsia com bases faticas e juridicas distintas das ora analisadas, haja vista que trata da
cobranca de direitos autorais decorrentes da radiodifusdo de obras musicais de forma continua

e permanente por emissora de radio.

Assim, o recurso se revela manifestamente inadmissivel em relacdo ao dissidio

alegado.
6. Dispositivo

Ante o0 exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa extenséao,

nego-lhe provimento.

E o voto.
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